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ASOCIACION PLATAFORMA CARACOL

D2 Verdnica Calvo Uzcudun

ASUNTO: Contestacién a las alegaciones formuladas al anteproyecto de la Ordenanza
Reguladora del Taxi durante el tramite de informacién publica.

En fecha 23 de marzo de 2021 tiene entrada en el registro electrénico del Ayuntamiento el
documento con n2 de anotacion 20210318337 por el que D? Veronica Calvo Uzcudun, en

representacion de ASOCIACION PLATAFORMA CARACOL, formula alegaciones al proyecto de
Ordenanza Reguladora del Taxi de 28 de noviembre de 2012, aprobado inicialmente mediante
Acuerdo de dia 18 de febrero de 2021 de la Junta de Gobierno de la ciudad de Madrid.

Su escrito se ha incorporado al expediente de tramitacién de la citada Ordenanza, al haberse
presentado dentro del plazo de informacién piblica de 30 dias naturales contados desde el
siguiente dia a la publicacién oficial en el BOAM de 22 de febrero de 2022.

En el anexo | se incluye la contestacion punto por punto a sus alegaciones.

Le agradezco su interés en la mejora de la regulacion municipal de la movilidad urbana y su
amabilidad en la formulacién de las valiosas alegaciones formuladas.

Atentamente.
En Madrid a 31 de mayo de 2021

LA DIRECTORA GENERAL DE GESTION Y VIGILAKCIA DE LA CIRCULACION

Z
ARTA ALONSO ANCHUELO
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Anexo 1. Contestacion a las alegaciones
Contenido de las alegaciones

En el documento de alegaciones que presentan las siguientes consideraciones

Como anexo a las alegaciones se aporta, aporta el auto de sus i

‘ i e nsiéon de la
deliberacion del recurso del Procedimiento Ordinario 731/2019 Epe_ 01, como
consecuencia de la nulidad acordada del PO 436/2019 '

Desde la A;ociacién Plataforma Caracol hacemos una valoracién negativa de gran parte
del contenido del Anteproyecto por dos cuestiones fundamentales.

La primera, ¢ carscter juridico. Fuesto que gran oarte de la normativa que se pretende
convertir er. o-denanza careceria del soporte legal necesario para ello, al haberse
declarado nulo el Decreto 35/2019, de 9 de abril, por el que se modificaba el Reglamento
de los Servicios de Transporte Publico Urbano en Automéviles de Turismo.

AIDOCUMENTO 1, venimos a aportar providencia de 10 de marzo de 2.021 del Tribunal

Superior de Justicia de Madrid en el Procedimiento Ordinario 731/2019 E — 01 en la que
se recoge que "Habiéndose deliberado en el dia de la fecha el PO 436/2019 en el que
se impugnaba la misma resolucion que es objeto de este recurso, esto es, el Decreto
35/2019, de 9 de abril, por el que se modificaba el Reglamento de los Servicios de
Transporte Piblico Urbano en Automéviles de Turismo, aprobado por Decreto 74/2005,
y habiendo sido declarado el mismo nulo, por infraccion del procedimiento de
elaboracion de disposiciones generales, se acuerda la suspension de la deliberacion del
presente recurso, hasta que adquiera firmeza la sentencia recaida en aquellos autos.”

Entendemos que la ordenanza ya no podra ser publicada en los términos recogidos en
€l anteproyecto pues, al decretarse la nulidad del Reglamento 35/2019, desapareceria
la base legal en la que se pretendia apoyar para introducir un cambio radical en la
normativa en cuestiones tan basicas como la persona juridica o la tarifa a precio cerrado.

La nulidad del Reglamento 35/2019 creemos que obliga a la Administracién a no seguir
adelante con la publicacién de una ordenanza apoyada juridicamente sobre un
reglamento nulo y por ello entendemos que la Administracién deberia de paralizar el
proceso de la tramitacion de la ordenanza hasta que se realice una consulta en este
sentido con los servicios juridicos del Ayuntamiento de Madrid. La segunda cuestion
fundamental por la que esta asociacion valora de forma negativa el anteproyecto
engloba las graves consecuencias de la publicacién de esta normativa, el perjuicio que
supondria para el sector y los usuarios y la desproteccién que supone para un sector

regulado.

Parte del contenido del anteproyecto afecta drasticamente al sector del taxi, un sector
también duramente golpeado por el impacto de la pandemia pero que ya venia siendo
atacado duramente por la entrada de las VTC en el mercado haciendo competencia
desleal a un sector regulado, mientras su regulador lo permite.

Con la regulacién que se pretende aprobar, se da un paso definitivo hacia lo que ha
venido a llamarse la “uberizacion del taxi” y que no supone “una modernizacién el sector’
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